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TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL NRO. 13 DE LA CAPITAL FEDERAL
CCC 17770/2016/TO1

///DAMENTOS DEL VEREDICTO dictado el 21 de marzo de 2017, por
el TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL n° 13, en el marco de la causa n°
17770/2016, seguida contra

por los
delitos por los que fueran requeridos en la pieza de elevacidn de fs.
379/384;

Y VISTOS:

Se reunen los integrantes del Tribunal Oral en lo Criminal
n2 13, los Dres. Adolfo Calvete, Enrique J. Gamboa y Diego Guardia,
juntamente con la Sra. Secretaria Dra. Modnica B. Lospennato, para
dictar sentencia en la causa n° 17770/2016, que se les sigue a

(identificado con D.N.I.
nacido el 17 de julio de 1989, argentino, hijo de
mecdnico, domiciliado en la calle
Provincia de Buenos Aires); a
(identificado con D.N.I. '
nacido el 9 de octubre de 1991, hijo de
Cabanas, mecdnico, con domicilio real en la calle de
Lanus Este); y a (identificado con D.N.l.
nacido el 17 de abril de 1959, argentino, hijo de Héctor

con domicilio real en la calle

Provincia de Buenos Aires);
Intervienen en la causa el Sr. Fiscal General, Dr. Julio

César Castro, el Sefior Defensor Oficial, Dr. Javier Ibarra, auxiliado por
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la Dra. Analia Cofrancesco y la defensa particular, respecto de ,
ejercida en la persona de la Dra. Ivana Edith Rosa.
1. Los hechos objeto de juzgamiento en este juicio
Llegan a debate los hechos que conforman la presente
causa, de acuerdo con los requerimientos de elevacidn a juicio que
lucen agregados a fs. 379/384, confeccionados en los términos del
articulo 347 del Cédigo Procesal Penal, ocasion en la que se delimité la
responsabilidad de los imputados sobre los hechos descriptos y que a
continuacion se detallan:
Hecho I. Imputado a
Se le enrostra a los imputados y
, junto con un tercer hombre (que no fue
identificado), haber sustraido a y
una importante suma de dinero,
compuesta por cincuenta mil dodlares y quince mil reales
aproximadamente, asi como de varias alhajas, trescientos pesos y una
“tablet”, entre otros objetos de valor, mediante la utilizacién de armas
de fuego y de un cuchillo.
Ello sucedio el dia 8 de marzo de 2016, alrededor de las
23.19 horas en ocasion en que
regresaban a su domicilio, sito en
de esta ciudad, junto a sus dos hijos menores de edad luego de
haber cenado en el restaurante “El Palacio de la Papa Frita”. El
episodio tuvo su comienzo cuando aquéllos descendieran del ascensor
en el piso 20, donde fueron abordados por tres desconocidos (que los

esperaban escondidos en un rincén de la escalera que comunica el piso
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20 con la terraza del edificio) y tras exhibirles armas de fuego, los
obligaron a ingresar a su vivienda. Alli le sustrajeron a
su teléfono celular y la suma de trescientos pesos que tenia

en uno de sus bolsillos, mientras que otro, ya en el interior de la finca,
le sustrajo la cadenita de oro que llevaba en el cuello.

A continuacién prendieron la televisidn, subiendo el volumen del
aparato, tras lo cual ataron al primero con un precinto de plastico, a la
vez que les exigieron a los damnificados la entrega del resto del dinero,
lo que hicieron bajo amenazas de matar a alguno de sus hijos. Que ante
ello les indicé que el dinero estaba en el placard de
su habitacion, en un maletin negro, motivo por el cual lo tomaron,
consistiendo en la suma de cincuenta mil délares y quince mil reales
aproximadamente. No obstante ello, los atacantes continuaron con la
exigencia econdmica y les exigieron la entrega de las llaves de la caja
fuerte, que no la tenian dado que el administrador nunca se las habia
dado.

Que no obstante dicha entrega le colocaron a
una bolsa plastica en su cabeza, mientras le propinaban golpes con las
armas y, mediante la utilizacidon de un cuchillo que estaba en la casa,
trataron de abrir la caja fuerte, asi como para amedrentarlo, lo
amenazaron con que le cortarian la oreja, produciéndole una lesidn en
su cara cerca de la misma.

En fin, luego de asegurar a ,
trataron de alejarse del lugar lo que consiguieron, a pesar de la
seguridad existente en la finca que no reacciond ni les flanqued el paso.

Hecho Il. Imputado a
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Se les recrimina a

haber ingresado sin autorizacidén junto a una tercer
persona que no fuera individualizada, al edificio sito en
de esta ciudad, con el fin presunto de cometer otro delito contra la
propiedad en alguna de las viviendas u oficina del edificio, lo que no
pudieron concretar debido a que su presencia fue advertida por el
encargado del edificio quien alertd a personal policial que concurrié al
efecto, ocasién en la que se logrd la detenciéon de los imputados.

Que ello ocurrié alrededor de las 20.22 hs. del dia 23 de
marzo de 2016, ocasidon en la que un tercero introdujo un bolso tipo
“porta notebook” que, segun se establecid, contenia las dos armas en
su interior.

Al ser advertido el personal policial se adoptaron medidas
para ubicar a los desconocidos, interceptando a dos de ellos -

- en el piso noveno, mientras
gue otro hombre que los acompafiaba se retird sin el bolso del edificio,
con el que se lo habia visto ingresar. A su tiempo tanto como

dijeron haber concurrido a un privado, aun sin aportar
mayores detalles.
Seguidamente, el personal policial descendié con los
nombrados, ocasién en la que
reconocio a como uno de los autores del hecho ocurrido el dia 8
de marzo, a la vez que otro de ellos, luego identificado como
se habria quedado en la vereda frente al edificio
hablando por teléfono.
Poco después, el encargado de edificio, Bernardo Ariel Ramirez,

al seguir con la ronda, encontré en el habitaculo de la basura una
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campera de cuero de color marrdn mientras que en el piso 16, un bolso
negro de similares caracteristicas al aludido, en cuyo interior se
hallaban dos armas, todo lo que entregd al personal policial que
intervenia en la prevencion.

De igual manera, se consignd que
habia sido visto por frente a su
edificio, por lo que al reconocerlo en un 80% como a una de las
personas que participd en el hecho ocurrido el dia 8 de marzo de 2016,
dio aviso, lograndose su aprehension poco después en las cercanias.

Debido al hallazgo de referencia se les atribuye a ambos
detenidos la portacion sin autorizacion legal de dos pistolas, una marca
“Bersa”, modelo “Thunder” calibre 9mm, nimero de serie D71531, y
otra “Taurus”, también calibre 9mm, aunque con numeracién limada,
cargadas, en condiciones inmediatas de uso, asi como aptas para
producir disparos, de acuerdo al informe agregado a fs. 208/209 y a la
contestacion del RENAR de fs. 214; asi como del presunto delito de
encubrimiento derivado de la ultima de ellas que, como se dijera, tenia
su enumeracion erradicada.

2. El debate ante el Tribunal:

a. La version de los imputados.

Declarado abierto el debate e invitados que fueran los
imputados a prestar declaracion indagatoria, de acuerdo con las pautas
establecidas por el articulo 378 del Codigo Procesal Penal, luego de que
se les recordara los derechos que les asistian y de que aportaran los
datos personales, tras escuchar las recomendaciones todos
manifestaron su deseo de negarse a declarar, estando a la posicion que

habian adoptado al momento de prestar declaracién indagatoria en
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sede instructora, que fueron leidas las que contenian alguna mencién,
como en el supuesto de los dos ultimos, quedando incorporadas por
lectura al debate, no asi la primera, debido a que en su momento !
habia optado por negarse a declarar.

En una audiencia posterior y a pedido de la defensa

manifestd su intencion de cumplir con dicho acto
procesal sélo por el primero de los hechos, refiriendo que el dia 8 de
marzo de 2016 habian ingresado al edificio de la calle de
esta ciudad, llegando al piso veinte, donde entraron al departamento
de los damnificados y posteriormente, buscaron la plata que alli se
encontraba segun los dichos de a la sazdén personal de
seguridad, es quien les habria dado la llave de ingreso al edificio.

Al responder las preguntas que le fueron formuladas, aclaré
gue sabian que el dueiio del inmueble se dedicaba a cambiar plata,
datos que se los habia aportado a quien en esta
audiencia se lo confunde con el aqui imputado Agregd que
éste se hallaria actualmente detenido en la unidad n° 31 de Florencio
Varela.

Que el dinero recaudado le fue entregado a
quien luego lo repartido entre todos. Manifesté que subieron al piso
veinte y los duefios no se encontraban en la vivienda, dado que éste les
habia advertido que aquellos llegarian alrededor de las 21.30 hs., ello,
sumado a que al momento de los hechos habia poca gente viviendo en
el lugar.

Afnadié que los esperaron en la escalera y que utilizaron dos
armas (tipo encendedores), ya que, a pesar de su apariencia, no eran

armas de verdad, lo que sabe porgue no tenian agujeros en su punta.
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Que al ver que la cosa se ponia fea, le pidid a la damnificada
gue colaborara y que entregue el dinero, mientras estaba con el bebé
en sus brazos. Que no vio cuando al damnificado le pusieron una bolsa
en la cabeza y le cortaron la oreja.

Que el dinero aparecié después, dado que pasado un tiempo,
le comentaron que estaba en el placard dentro de un maletin negro,
tardando en encontrarlo porque estaba escondido. Que toda la plata
estaba junta y el dinero ascendia a unos uSs 50.000, no recordando la
existencia de reales.

Que el encargado de seguridad aun seguia en su puesto,
incluso ve que es él quien les abre la puerta de salida con un botdn,
recordando que aquél les habia dicho que las camaras de seguridad
s6lo tomaban el ingreso, y que él se ocuparia de que al egresar solo se
vieran sus espaldas.

Que las detenciones suceden el dia 23 de marzo, dado que el
mismo sujeto que les habia aportado la llave, se las vuelve a dar para
un nuevo hecho y es ahi donde los detienen, aclarando que a

recién lo volvid a ver en dicho momento, en el cual acordaron la
devolucién de la misma.

Que desconocid los motivos por los que habian ido los tres, asi
como en donde se hallaba el entregador, habiéndose procedido a su
detencion en las escaleras del edificio, respecto de lo que no dio mas
detalles puesto que su declaracién sélo se refirid al hecho n°1.

Continud con su relato refiriendo que el dia 8 de marzo de
2016 no fue con intenciones de lesionar a nadie. Que él no se ocupd de
llevar los precintos, ni lo vio al damnificado con sangre, ni la bolsa de

nylon que se mencionara.
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Puso de resalto que no se encendid la televisidn, las victimas
tampoco gritaron e incluso los menores no lloraron. En un momento
cierto, el bebé se despertd y fue ahi donde le pidieron a la madre que
lo tomara en sus brazos. Que el exponente pidid a la victima que
colaborara y a sus amigos que cesaran con la violencia. Que discutieron
entre ellos, puesto que habian acordado de antemano, que solo
tomarian el dinero.

b. Incorporacion de la prueba en el expediente:

Durante el desarrollo del debate fueron convocados a

prestar declaracién testimonial los damnificados

quienes expusieron conforme a las preguntas
que les fueron formuladas.

De igual manera se incorporaron, por lectura y de
conformidad con lo sugerido por las partes en los distintos estadios
del juicio, las exposiciones de Daniel Dario Judkevich (fs. 266),
Paulino Benito Reinoso (fs. 267), Alberto Feliz Dangelo (fs. 243),
Fernando Hugo Laborde (fs. 243), Eligio Coronel Vera (fs.12) y César
Armando Valdivia (fs. 126/127), al igual que las de Cristian Baigorria
(fs. 26 y 259), Juan Pablo Sebastian Acosta (fs. 156) y Gabriel Hulman
(fs. 257), acordadas en su momento.

También lo fueron el acta de secuestro de fs. 10, los informes
de la Divisidn Individualizacién Criminal de la Policia Federal de fs.
42/51, asi como las actas de detencién y notificacién de derechos de

fs. 59/61 y 112/126, la de secuestro de fs. 62, las relacionadas con
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las ruedas de reconocimiento en fila de personas de fs. 198/203, el
informe del RENAR (Registro Nacional de Armas) de fs. 214, el acta
de fs. 243, el informe de la Divisidon Soporte Tecnolégico Comando
911 de la Policia Federal de fs. 245/246, el de la Division Armas y
Agencias de la Policia Federal de fs. 249, la historia clinica de fs.
340/342, el informe del REPAR (Registro Provincial de Armas) de fs.
350; los informes ambientales de (fs. 17/18), de (fs.
13/14) y de (fs. 27/28), de los respectivos legajos de
personalidad.

A ello se adicionan los informes médicos de los damnificados
(fs. 36 y 237), de los imputados (fs. 133, 218 y 221), los técnicos (fs.
157, 185, 186 y 232/233), los de la Division Balistica de la Policia
Federal (fs. 208/209 y 323/327), los de la Division Apoyo Tecnoldgico
Judicial (fs. 353/366), al igual que las vistas fotograficas de los
objetos secuestrados (fs. 17/18, 149 y 158/161), las constancias de
fs. 281/289, los teléfonos y demdas objetos afectados a la causa y
certificados en fs. 406, asi como las fotografias de los imputados
obrantes a fs. 2/4 de los respectivos legajos de personalidad de cada
uno.

Por ultimo, luce el informe del Juzgado en lo Criminal y
Correccional n° 10, Secretaria n° 130, en cuanto a los objetos
secuestrados, asi como el de fs. 445 en el que se concluye que los
imputados no resultaban ser legitimos
usuarios de armas, el informe de la Divisidon Laboratorio Quimico de
la Policia Federal (fs. 450/452), que concluyé que se comprobaron

presencias de sangre humana pertenecientes al grupo sanguineo
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“0”, los efectos recibidos, certificados en fs. 455, provenientes de la
Seccional 1° de la Policia Federal y el de fs. 468/470.

3. Los alegatos de la parte acusadora y de la defensa.

El Sr. Fiscal General, Julio César Castro, comenzd su exposicion
remitiéndose -a los fines de mantener la congruencia- a la base factica
diagramada en el requerimiento de elevacién a juicio realizado por el
fiscal de la etapa anterior.

Luego de ello, aludié a la evidencia colectada en autos, en
particular a las declaraciones testimoniales de los preventores que
participaron en los distintos sucesos. Seguidamente, retomé el relato
gue prestara el damnificado en los
presentes actuados, quien no dio cuenta de la existencia de un bolso,
pero si adujo que existié violencia desmedida, que recibié un golpe en
su cabeza, que le cortaron su oreja con un cuchillo, a la vez que le
colocaron una bolsa de nylon en su cabeza.

Referido a los dichos de el mismo
argumentod que ingresé al inmueble por medio de una llave que le fue
dada por el encargado de seguridad, Eligio Coronel Vera. Asi, que el dia
8 de marzo de 2016, lo esperaron al damnificado en la antesala de su
departamento y ante su presencia, lo obligaron a entrar y le pidieron el
dinero, por cuanto tenian el dato que el mismo se dedicaba a
operaciones cambiarias y vivia en el piso 20°, informacién que le fuera
suministrada por quien a la fecha se encontraria
detenido en la Unidad n° 31 de Florencio Varela. No brindé mayores
datos de sus acompafiantes.

En tanto en el segundo hecho no llevaron armas, siendo que

se ubicé en el lugar solo para ir a devolver las llaves que le fueran
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entregadas. Que desconocio la existencia de la bolsa, del
cuchillo, es decir, no se hizo cargo de la violencia aplicada. Que el
dinero fue hallado en un placard, ascendiendo a la suma de uSs 50.000.
Que la caja fuerte no tenia llave, la tenia el administrador. Retomo lo
manifestado por ! y refirid, que no queria que
las cosas se le fueran de las manos, se habld de precintos, pero aquél
los negd, al igual que el televisor hubiera sido encendido y con un
volumen alto. Segun sus dichos, se mostré tendiente a cesar la
actividad, mientras que la damnificada I,
dijo todo lo contrario.

Que volvié sobre los dichos de dado que
este indicd que fue el mds petiso quien le sacdé su cadena, hubo

agresiones y le decian “Te vendid tu hermano”, pero que destaco, que

fue quien manejaba la situacién y quien lo agredié con el arma,
en tanto lo maltrataba y apuntd a uno de sus
hijos.

En el segundo suceso, advirtid la presencia del mas grande,
es decir de y de . Habia tres personas en el interior del
edificio y una cuarta afuera. La suma de dinero que le fue sustraida
constaba de uSs 50.000 y 15.000 reales aproximadamente, los cuales
obedecian a la venta de un inmueble. Que el personal de seguridad
aparentemente, no vié nada.

Recordd que hubo bolsos tipo morral, los cuales los volvié a
ver en los videos. Menciond que el dia 23 de marzo de 2016, venia
caminando por la calle Lavalle y advirtié la presencia de dos personas

gue estuvieron involucradas en el suceso del dia 8 de marzo, en total

Fecha de firma: 29/03/2017

Firmado por: ENRIQUE JOSE GAMBOA, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: DIEGO LEIF GUARDIA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: ADOLFO CALVETE, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: MONICA BEATRIZ LOSPENNATO, SECRETARIA DE CAMARA |H ||| ‘ll"”ll ‘l

#28457247#175060125#20170330084224945



mcarrera
Cuadro de texto

mcarrera
Cuadro de texto

mcarrera
Cuadro de texto

mcarrera
Cuadro de texto

mcarrera
Cuadro de texto

mcarrera
Cuadro de texto

mcarrera
Cuadro de texto

mcarrera
Cuadro de texto


habian tres adentro del edificio y una cuarta afuera, razén por la cual,
anoticié a los policias.

En tanto, el preventor Pablo Ariel Plantez, fue con su
compafiero Emiliano Sebastian Diaz y el portero Bernardo Ariel Ramirez
a hacer la recorrida por el inmueble, y asi, pudieron observar a distintas
personas que le dieron una versién extrafia sobre su ubicacién en el
lugar y se les secuestré un arma.

Fue guien secuestré armas, las hallé dentro de un
maletin. La esposa de la victima, dio cuenta de igual descripcién a la
efectuada por su esposo en referencia al hecho 1, a lo cual agregd que
hubo amenazas de matar a sus hijos y maltrato respecto de su marido.
Que fue el mas grande, quien la obligd a decirle donde estaba la plata,
recordd la existencia de precintos en sus manos y pies, al igual que en
su esposo y una bolsa de nylon que le fue puesta en la cabeza de aquél.

Transcurrido el suceso, pudieron deshacerse de los
precintos y asi bajaron al hall de entrada para pedir ayuda. En su relato,
marco a como el autor de los maltratos
hacia su conyuge y quien amenazé a sus hijos.

Que en el reconocimiento materializado en la Sala de
Debate, dijo que tenia el pelo diferente, pero que su cara no la
pudo olvidar.

Que pudo escuchar que

habia participado en el hecho 1, dado que escuché a

mencionarlo. En cuanto al testimonio de
aquél recordd que el damnificado era un “arbolito”, se

dedicaba a las operaciones cambiarias.
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Hizo alusion a que era uno de
los responsables del hecho 1. Por su parte, en la descripcion de

también se aludié a que participé del hecho 1.
Continuando con su analisis y en cuanto al testimonio de Bernardo
Ariel Ramirez, aclaré que en el momento en que aquél se ¢ _, _
sacar la basura de los pisos 19 a 20, hallaron una valija que en su
interior tenia armas y una campera y que, en especial ante la exhibicidon
del video, ambos damnificados reconocieron a (por ser el
robusto) como el primero que alli aparecey a como la tercera
persona que alli se advierte.

Que la evidencia se refuerza con las actas de secuestro
obrantes a fs. 10 y 17/18, el informe del RENAR, que da cuenta que los
imputados no se hallaban inscriptos como legitimos portadores, en
tanto la pistola “Thunder” registraba pedido de secuestro. A la prueba
anterior, se le suma el informe médico de fs. 237, respecto de las
lesiones que sufriera el damnificado.

Que el informe médico legal practicado en fs. 36 hacia el
Sr. concluyd que las heridas en el
cuero cabelludo, arrojaron un incapacidad no superior a un mes. A lo
anterior, se le suma el informe de la Divisidon Balistica y aquél que se
materializara respecto de los celulares.

Es decir, aquél es el cuadro probatorio general. Que la
imputacidn respecto de , obedece a la de la portacion
de arma de guerra y violacion de domicilio. Ahora bien, por domicilio se
entiende cualquier lugar de habitaciéon donde las familias desarrollan su

vida, viven, es decir, no se vive en un pallier ni en un pasillo.
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Se debe indicar una casa, una direccion determinada. Pues
bien, el espacio comin o entrepiso, no aparece como un acto
preparatorio para un robo o secuestro. Fue el propio quien
admitié haber estado en el lugar. En cuanto a la portacion de armas,
¢Quién las tenia, y en poder de quién?, no se sabe, si es obvio que las
llevaron y las tenian, pero se las descartaron, pero ¢Quién?,
aparecieron revoleadas, pudo haber sido cualquier persona éFueron
guardadas por alguien?, ¢Hubo un colaborador?, ¢Alguién las llevd en
el maletin?, varias pueden ser las hipdtesis.

Referido al encubrimiento, en especial a la receptacion del
arma, ¢Quién las recibid, quién las tenia?. Obvio es, que fueron
producto de un ilicito. Alguien las recibio, éPero Quién?, las portaban o

las recibian, existe una duda razonable. Asi, lo dificil de sostener es la

participacidn necesaria que le cupo a en la
violacién de domicilio, éFue quién consiguio las llaves?. Pues,
mencioné que las tenia, y asi se presentd en su rol de

campana. ¢Cual fue el comienzo de ejecucion?.

Participe de ingresar a un domicilio, que no es tal, y si es
colaborador en otro suceso, entonces, se lo deberia haber imputado
por dicho obrar y no se hizo. En el encubrimiento, se debié probar el
uso de armas.

Por todo ello, pidid la absolucion respecto de
y en consecuencia, la de . En

el hecho 1, los damnificados seflalaron tanto a como a
Que fue quien tratéd de mejorar su situacion procesal, pero su
participaciéon fue activa, amedrentd a con el arma, revolvio su

casa y junto a , asustaron a las victimas a fin de que le
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entregaran mas dinero, incluso recordé que le dijo
gue lo mirara a la cara y no se olvidara de él.

Que el hecho queddé consumado, se cuenta con los
testimonios de las victimas y el reconocimiento del propio . Que
de la exhibicién del video, surgié que se presentd en el lugar
junto a otras personas, no lo hizo solo, se hablé de un grupo de
personas.

destacé que uno de sus colaboradores, es
encargado de seguridad. Asi, al observar el video se vio la
conducta pasiva que tuvo aquél, razén por la cual, solicitard Ia
extraccion de testimonios por la posible participacion necesaria que
tuvo en el robo, como asi también la extraccion de testimonios por la
conducta de quien habria dado datos para lograr
el robo.

Finalmente, calificé al hecho 1 como robo con arma
impropia y blanca, en calidad de coautores respecto de

. dado que hubo reparto de
tareas. Que no pudo calificar el hecho en forma cuadruple, no hubo
causas de justificacion.

Se debera considerar el nimero de intervinientes, la
planificacion, la nocturnidad, la colaboracién de alguna persona en la
entrega de llaves, la violencia desplegada e innecesaria, que se
hicieron de un motin importante, que existi6 un mayor dafio, se
maltraté a las victimas (corte de una oreja, amenazas a menores, bolsa
de nylon en la cabeza “submarino seco”) ocasio 1a
tensién, con niveles traumatizantes innecesarios, mas el golpe de

culatazo en la cabeza de la victima, elementos estos que se
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consideraran bajo los parametros de los articulos 40 y 41 del Cddigo
Penal.
En cuanto a los atenuantes, se considerardn la edad y la

carencia de antecedentes. Que pedira la absolucion de

respecto del hecho n° 2, dado que no se cuenta con elementos de
prueba.

Que solicité la extracciéon de testimonios, ante la posible
comision de delitos de accidn publica, respecto de la participacidon que
le cupiera a conforme los
argumentos ya expuestos.

En conclusién solicitd, respecto de
, por resultar coautores del delito
de robo con arma impropia, la imposicion de una pena de diez aifos de
prision, accesorias legales y costas (arts. 12, 29 inc. 3°, 45 y 166 inciso
1° del Cddigo Penal).
El Sr. Defensor publico Coadyuvante Dr. Javier Anibal
Ibarra, brindd su alegato respecto de sus ahijados procesales
, Yy asi destacd que, segun
los dichos del Sr. Fiscal General debia estarse a la calificacién
establecida en el articulo 166 inciso 2° del Codigo Penal, y en cuanto al
hecho 2, dado la absolucidn por aquél requerida, solicitaba se lo releve
de alegar.

Que en cuanto al hecho del dia 8 de marzo de 2016, se les
imputaba a sus asistidos el haber ingresado al domicilio de los
damnificados, a ello se le suma el reconocimiento de las victimas (art.

170 del C.P.P.N.) . Concretamente, a se lo
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detiene el dia 23 de marzo, ello, en base al reconocimiento que
efectuara la victima, el cual a todas luces se presenté como difuso, al
igual que la detencidn de
Que a se lo ubicé justo en frente de

destacando que el personal policial no tiene
potestad de reconocimiento impropio, hubo espontaneidad del
damnificado, la policia fue mas alla, se lo expuso a frente a la
victima. Que hubo incidencias en el debate en cuanto a la realizacidn
del reconocimiento, habiendo sido impropio e indicativo, lo cual derivo
en la acusacion de los encartados. Recordd los alcances enunciados por
la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en el fallo “Jorge Andrés

|H

Miguel”, Rta; 2/2016 (Reconocimiento Impropio, articulo 270 y ss. del
Cédigo Penal).

Por ello, el reconocimiento brindado por las victimas no
se debera tener en cuenta, ello, amparado en el debido proceso.
Aunado a lo anterior, se cuenta con que el reconocimiento efectuado
en la etapa anterior, no fue certero.

Se debe valorar a favor de su asistido, que
reconocid su intervencion aun antes de que los damnificados se
presentaran en la audiencia, es decir, debe de tener una
contraprestacion.

Que solicitara una pena menor, amparandose en la ley
27.304 “ley del arrepentido”, destacnado que si bien el delito aqui
analizado no se encuentra contemplado en la mentada ley, se debe dar

una interpretacién analégica, dicha ley es utilitarista, busca allanar la

justicia, colaborar con ella, contempla delitos considerados graves.
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Retomando con el mismo aporté nombres,
apellidos, no con elementos falsos, sino ciertos. Ahora bien, aquella ley
no fue aplicada antes, ¢Cual es la analogia?, debe de existir un criterio
de igualdad, aportar elementos.

Al encartado se le dio el rol de coautor, aqui se
busca esclarecer el hecho, aportar datos que sirvan para esclarecer el
suceso (art. 3°). Que aclaré como ingreso al
lugar, quien le dio las llaves, pero no se constato si
continuaba en detencidn, esto ultimo es tan importante, que incluso se
solicitd a su respecto la extraccion de testimonios.

Asi la informacion de su asistido es tan cierta, que
incluso el personal de seguridad se oculté todo el
debate. En conclusion, aqui se impone la reduccion de la pena por
aplicacion de la ley antes referida. Considerando los dichos de
éQuién llevo el arma?, dijo que solo fue a buscar el dinero, que no
participd de ningun tipo de agresion.

La damnificada relatd
gue quien ataco a su marido fue el flaquito, no que aquél no fue
quien le puso la bolsa de nylon en la cabeza a su esposo, pero si
agrediod a su esposo con el golpe de puiio.

Que quien usoé un cuchillo existente en la casa, fue el mas
flaquito, por ello, los actos de violencia los materializd

. No se debe olvidar, que la victima desconocia quien
le pegaba, puesto que tenia su visidon cegada, pero que si supo que los
precintos se los colocé , ello, avalado en los dichos de su

esposa.
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Que la pena que solicitara el Sr. Fiscal General, se
presenta respecto de como excesiva, dado que resulta ser mayor
a la considerada para un homicidio simple, por ello, se debera
considerar su conducta procesal, que su asistido tiene trabajo,
contencion familiar, no tuvo contacto con adicciones, con un buen
comportamiento intra-muros.

En conclusion, solicita que se imponga una sanciéon no
mayor a cinco afios, pidiendo en consecuencia la aplicacién por
analogia de la ley del arrepentido. Analizando la situacién puntual de

, en la rueda de reconocimiento realizada en
la etapa anterior, ninguna persona lo reconocid, si alegaron que era
parecido, siendo que en esta sede lo reconocieron ambas victimas.

Finalmente y en base a lo antes expuesto, la nulidad se
impone, puesto que se dio un reconocimiento impropio. Que el
preventor Enrique Fabian Moreno, menciondé que era un
operador cambiario, conocido vulgarmente como “arbolito”, siendo
que también lo reconocié puesto que era de la zona y su
actuvidad era conocida por todos, que tenia como pantalla un negocio
de telefonia que en realidad era un negocio de cambio.

Que la detencion obedecid a que le refirio que
estaba hablando por teléfono, que era uno de los participes del hecho
1y asi se lo detuvo. dijo que lo siguio a y no
lo perdieron de vista y asi lo detuvieron (art. 184 y ss. del C.P.P.N.).

Moreno relaté que no lo habia visto antes, que escucho a
decirle a la brigada que solo uno de los detenidos era participe

del hecho, en tanto del otro no estaba seguro.
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A posteriori, revisaron el teléfono celular que portara

y fue en ese momento que constataron que habia Ilamadas a

un tal “gitano”, entonces dicha detencién se presenta como nula.
Continud su alegato y esbozd que su asistido tiene un tatuaje,
el cual ( no recordaba, siendo que el mismo es grande y notorio.

El relato de coincide con el anterior, puesto que
mencioné que cuando bajé al hall de entrada y vid a
le parecié reconocerlo como que fue quien supuestamente participd
del robo.

De los dichos de Bernardo Ariel Ramirez, se advirtid que el
mismo solo vio a tres detenidos. Volvid el defensor a retomar el tema
del reconocimiento de personas, esgrimiendo que alli hubo falencias,
gue se exhibié el video del momento de los hechos y se pudo constatar
gue no estuvo presente dado que las caracteristicas fisicas
con los alli participantes son distintas.

En tanto de la manifestacion de Emiliano Sebastian Diaz,
se desprendid que el damnificado reconocid6 a dos participes,
resultando ser | entonces, ¢A quién reconocid?, las
versiones de las personas que participaron en los hechos son
encontradas, no coincidentes, hubo falta de seguridad.

Si nos referimos al testimonio de Pablo Ariel Plantez, del
mismo surge que la victima ahi también reconocié a dos participes,
entonces, ¢De qué seguridad se habla?, se tratd de un reconocimiento
impropio, que ante la exhibicion del video dijo que eran
parecidos, luego alegd estar seguro.

En base a lo antes expuesto, requirié la absolucién de

y respecto de el
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minimo legal, puesto que reconocid su intervencién en el primer
hecho, ello, amparandose en la solicitud de tentativa de la ley del
arrepentido, 6 bien el minimo legal de la pena solicitada por la Fiscalia.
Asimismo, planted la nulidad del reconocimiento ante los policias y la
ventilada en esta audiencia.

A rengldn seguido, se le dio la palabra a la defensora Dra.
Ivana Edith Rosa, quien refirié que teniendo en cuenta los dichos del
Sr. Fiscal General y la falta de elementos probatorios, la comision del
delito de encubrimiento se cae por la peritacion y la inexistencia de la
violacion de domicilio. Parrafo aparte, requirié la regulacion de sus

honorarios respecto de los imputados

Posteriormente y ante el planteo del Sr. defensor, se le
concedié nuevamente la palabra al Dr. Julio César Castro, quien adujo
que la nulidad planteada por la defensa (art. 304 del Cédigo Procesal
Penal de la Nacién), en cuanto a la detencién y por la nulidad misma (2°
hecho), no es trascendente, puesto que en el hecho 1 no hubo
detencion, los reconocimientos obedecieron a una manifestaciéon
previa del damnificado, quien los vio y consecuentemente, llamé a la
policia.

Que concretamente, se le preguntd al damnificado en la
audiencia, y este supo que se los detuvo a pedido suyo. En cuanto a las
tareas realizadas por el personal preventor hacia el teléfono celular, no
hubo acusacidn, dado que formé parte del hecho 2.

Asi el hecho 1 se conformd con la tarea pedida por la
defensa en cuanto a la exhibicién del video, donde se pudo reconocer a

los participes. Las nulidades por el hecho 1, resultan inaplicables, se
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tornan abstractas, en cuanto a las segundas, se tratan de pruebas
independientes, de hechos por los cuales se les preguntd por la
identidad de los encartados.

Referido a la aplicacidn de la ley del arrepentido, la misma
se aplica solo para delitos alli determinados, no se incluye al robo con
armas, el nivel de responsabilidad en la base del arrepentido es de
abajo hacia arriba.

Que reconocio el hecho,en tanto la responsabilidad
de quien le dio la llave se verificara cuando se investigue el hecho
(extraccion de testimonios).

Retomando el analisis de la aplicacién de la ley del
arrepentido, la misma tiene un tiempo de aplicacidon, se da con
antelacion en la etapa de instruccion, el criterio de igualdad aplicable a
estos hechos, cede ante la politica criminal. Al hablar de igualdad, nada
tiene que ver con estos hechos, es por la complejidad de la
investigacion.

En conclusidon, que no se dieron los recaudos por lo que
deben rechazarse los planteos 1 y 2, y su aplicacion por no tener
anclaje.

Posteriormente, se le dio nuevamente la palabra al Dr.
Javier Anibal Ibarra y aquél indicd que la mentada ley no habla de
distintos delitos, sino en el articulo 3° se habla de oportunidad, alli hay
un anclaje normativo.

Que se hizo cargo de lo sustraido, no amenazo, no golped
ni le puso una mano encima a ninguna persona. Que tanto
como no estuvieron en el hecho, lo cual se refuerza con la

exhibicion del video.
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Y CONSIDERANDO:

Primero:

Los planteos de nulidad introducidos por el Dr. Javier Ibarra,
defensor de
durante la contestacion del alegato fiscal.

El Dr. Javier Ibarra en uno de los tramos de su alegato a favor
de los imputados ) cuestiond la validez de las
actuaciones procesales que, segun su version, debian sucumbir con una
declaracion de nulidad, con la consiguiente imposibilidad de utilizacién
en la sentencia.

La primera de ellas estaba relacionada con un sefalamiento
gue habian realizado los damnificados durante el debate en el cual
afirmaron que tanto como eran dos de los sujetos que
habian intervenido en el episodio del 8 de marzo de 2016, luego de un
pormenorizado detalle.

El defensor fundd su petitorio en la circunstancia de que a su
criterio no se habian cumplido con las normas procesales que
regulaban la rueda de reconocimiento, ratificadas por el mas Alto
Tribunal en varios de sus precedentes.

En segundo lugar, el Dr. Ibarra cuestiond la actuaciéon del
personal policial que habia intervenido el 23 de marzo de 2016 en la
detencion de su asistido, al haberse arrogado funciones
inexistentes para interrogarlo, demorarlo y conducirlo a un
reconocimiento impropio sin haber seguido con las formalidades
exigibles a dichos efectos.

Llegado el momento de decidir acerca de dichos petitorios e

independientemente a la escasa fundamentacion volcada al requerir un
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pronunciamiento de tales caracteristicas, lo cierto es que le asiste
razon al sefor Fiscal en su responde que ha de conducir,
inexorablemente, al rechazo de sus pedidos, aunque sin costas por
haberse creido con derecho a ello.

En lo que respecta al sefialamiento que hicieran

quienes, a
preguntas del fiscal, miraron a los que se encontraban en el interior de
la sala de audiencias e indicaron donde se encontraban

. es evidente que no se
encuentra viciado de nulidad dado que resulté independiente a otras
audiencias que pudieran haberse efectuado con anterioridad durante
la instruccién y con un valor distinto al del reconocimiento en rueda de
personas que, efectivamente, debié de haberse cumplido de acuerdo
con los pasos indicados en los arts. 270, 271, 272 y cctes., del Cédigo
Procesal Penal (Cfrme. arts. 166, 167 inc. 2°, 168, 170 y cctes., “a
contrario sensu”, del mismo ordenamiento legal).

En sintesis y mas alla de que se habria transformado en una
situacion abstracta respecto a por el resultado anticipado en el
veredicto en lo atinente al hecho n° 1, tampoco puede tener influencia
en cuanto a dado que se ha llegado al resultado condenatorio
por una via independiente y basado, ademas, en la propia admisién del
interesado lo que sumado a los demas elementos que se han de
mencionar nos eximen de mayores comentarios al respecto.

A igual solucidn ha de arribarse en lo que concierne al planteo
nulificante introducido por la defensa en torno a la actuacién del
personal policial que procedié a la detencion de el 23 de

marzo de 2016, ya que ante la solucidn absolutoria anticipada respecto
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de todos los imputados (hecho n° 2), seria una nulidad por la nulidad
misma, improcedente en el derecho procesal penal, ya que
conformaria un tema obviamente ya abstracto y sin alguna repercusién
en el juicio (Cfrme. arts. 166, 167 inc. 2°, 168, 170 y cctes., “a contrario
sensu”, del Cédigo Procesal Penal).

Segundo

Valoracion de los hechos materia de acusacion.

Concluido el debate y habiendo pasado el Tribunal a deliberar,
conforme lo establece el articulo 398 del ordenamiento ritual, se
realizard una evaluacién individual respecto de cada uno de los hechos
aqui analizados, ocasidn en la que se indicara -junto con el hecho- a los
imputados en particular.

Hecho I. Imputado a
Se les enrostra a los imputados y
, junto con un tercer hombre que no fue
identificado, haber sustraido a
una importante suma de dinero,
compuesta por cincuenta mil ddlares y quince mil reales
aproximadamente, asi como de trescientos pesos, unas alhajas, un
celular y una “tablet”, entre otros objetos de valor, mediante la
utilizacion de armas de fuego y de un cuchillo.
Ello sucedio el dia 8 de marzo de 2016, alrededor de las 23.19
horas en ocasion en que
regresaban a su domicilio, sito en
de esta ciudad, junto a sus dos hijos menores de edad luego de

haber cenado en el restaurante “El Palacio de la Papa Frita”, que tuvo
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su comienzo cuando descendieran del ascensor en el piso 20, donde
fueron abordados por tres desconocidos (que los esperaban
escondidos en una escalera que comunica el piso 20 con la terraza del
edificio) y tras exhibirles armas de fuego, los obligaron a ingresar a su
vivienda. Que le sustrajeron a su teléfono celular y
la suma de trescientos pesos que tenia en uno de sus bolsillos,
mientras que otro, ya en el interior de la finca, le sustrajo !
la cadenita de oro que llevaba en el cuello.

Se indicé que prendieron la television y subieron el volumen del
aparato, tras lo cual lo ataron con un precinto de plastico, exigiéndole a
los damnificados la entrega del resto del dinero, bajo amenazas de
matar a alguno de sus hijos. Que ante ello les indico
qgue el dinero estaba en el placard de su habitacion, en un maletin
negro, motivo por el cual lo tomaron, consistiendo en la suma de
cincuenta mil délares y quince mil reales, aproximadamente. No
obstante ello, los atacantes continuaron con la exigencia econdmica y
les exigieron la entrega de las llaves de la caja fuerte, que no la tenian
dado que el administrador nunca se las habia dado.

No obstante ello le colocaron a una bolsa
plastica en su cabeza, mientras le propinaban golpes con las armas en
la cabeza y, mediante la utilizacién de un cuchillo que estaba en la casa,
trataron de abrir la caja fuerte asi como para amedrentar al nombrado
amenazandolo con que le cortarian la oreja, produciéndole un corte
cerca de la misma.

En fin, luego de asegurar a
trataron de alejarse del lugar lo que consiguieron, a pesar de la

seguridad existente en la finca.
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Ello surge con meridiana claridad de la exposicion de los
damnificados,
juienes originariamente vy, luego ante el Tribunal, se
explayaron acerca de las circunstancias de modo, tiempo y lugar que
rodearon al hecho anticipado, a la vez que aportaron gran cantidad de
datos y sefialaron de manera terminante a
como a uno de los autores de éste, al igual que el rol que le asignaron
durante la realizacidon del evento, en el cual fueron amenazados,
golpeados y cortados por algunos de los intervinientes en pos de
obtener la mayor cantidad de dinero o efectos para llevarse de la finca.
Dentro de este contexto dijo como habian
intentado -o simulado- ahogarlo con una bolsa de pldstico, cémo le
pegaron en la cabeza con una de las armas utilizadas y el motivo por el
qgue lo habian cortado en el rostro con uno de los cuchillos de su
domicilio, a la voz de que le iban a cortar una oreja si no colaboraba
con los malvivientes. Las lesiones fueron corroboradas a través de los
informes médicos realizados a los damnificados a fs. 36 y 237,
respectivamente, en los que se indicaron en forma pormenorizada de
las lesiones que presentaban los denunciantes, destacandose las de
gue presentd una herida contuso-
cortante de unos tres centimetros de didmetro en el cuero cabelludo,
region parietal bilateral, asi como de pequefas excoriaciones en el
contorno de ambas mufiecas, una herida cortante superficial en la
region superior del pabelldn auricular izquierdo; producto del choque o
roce con o contra superficie u objeto duro de una data de entre 12y 24
hs. (compatible con la denuncia); mientras que

tenia unas excoriaciones con costra, producto de golpe o
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choque, también acordes con la denuncia. En ambos casos se estimo
gue el periodo de curacidon era menor a un mes.

Las primeras fueron avaladas con las constancias relacionadas
con la historia clinica agregada a fs. 340/342, perteneciente a

que fuera realizada en el Hospital Cosme Argerich,
gue coincide con los anteriores y con la exposicion del Ayudante
Emiliano A. Olazar Villalba de la Policia Federal, que interviniera en la
prevencion por la Comisaria 12. de la jurisdiccion, dejando su
impronta acerca de su labor en dicha ocasién.

También lo hicieron el encargado del edificio, Bernardo Ariel
Ramirez, aportando algunos detalles que, desde su 6ptica, advirtiera
en el evento, que se adiciona a las constancias relacionadas con la
labor desarrollada por los Inspectores de la Policia Federal Pablo
Ariel Plantez (fs. 53/54 y 187/188) y Emiliano Sebastian Diaz (fs.
56/58 y 263/264), al igual que el Subinspector Juan Pablo Sebastian
Acosta (fs. 156), quienes dieron cuenta de su gestion investigativa.
Esta fue completada con las exposiciones del resto del personal
policial compuesto por Daniel Dario Judkevich (fs. 266), Paulino
Benito Reinoso (fs. 267), Cristian Baigorria (fs. 26 y 259), los
suboficiales Christian Reynoso, Enrique Fabian Moreno y Jorge Luis
Liendro, asi como por las constancias de ayudante Gabriel Hulman
(fs. 257) y la pieza de fs. 243 relacionada con Alberto Diaz D’'Angelo y
Fernando Hugo Laborde.

En igual sentido se incorporaron las actas de fs. 60,
relacionada con la detencién y notificacion de derechos a
labrada ante los testigos Francisco Favio Segovia y César Armando

Valdivia -el primero escuchado durante el debate y el segundo
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incorporado por lectura a éste (fs. 126/127)-, el acta de secuestro de
fs. 62, asi como las constancias de fs. 42/51 y la diligencia de fs. 198
en la que se consigné el reconocimiento positivo del damnificado al
imputado a quien sefalé como uno de los autores del evento.

También lo fueron el acta de secuestro de fs. 10, los informes
de la Divisidn Individualizacién Criminal de la Policia Federal de fs.
42/51, los técnicos (fs. 157, 185, 186 y 232/233), las vistas
fotograficas de los objetos secuestrados (fs. 17/18, 149 y 158/161),
las constancias de fs. 281/289, los teléfonos y demas objetos
afectados a la causa y certificados en fs. 406, asi como las fotografias
de los imputados obrantes a fs. 2/4 de los respectivos legajos de
personalidad de cada uno.

A la frondosa prueba de cargo cabe adicionar la propia versidon
del imputado quien, si bien se colocd en una posicion mas
favorable dentro del agresivo contexto reconstruido, admitié haber
intervenido en el hecho y llevado a cabo una tarea acorde al mismo,
qgue resulta compatible y se complementa con el resto de la prueba
reunida, conformando un sélido panorama de cargo a su respecto que
ha de conducir, sin lugar a dudas, a un pronunciamiento condenatorio
en el que se ha de escoger una pena adecuada al delito cometido.

Sentado cuanto precede y a la luz de las probanzas recopiladas
no hay duda en cuanto a que tanto la realidad fenoménica del hecho
gue se ha enunciado precedentemente, como la autoria penalmente
responsable del imputado se encuentran debidamente acreditadas con
las pruebas producidas o incorporadas mediante lectura durante el
debate, como se pone en cada caso de manifiesto, de conformidad con

las reglas de la sana critica racional (Cfrme. arts. 241, 263, 398 y
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concordantes del Cédigo Procesal Penal), reglamentada por las “leyes
supremas del pensamiento” y por la propia normativa procesal (arts.
123 y 404 inciso 2° del ritual) -C. Nac. Casacién Penal, Sala lll, “Zapata,
Néstor Javier s/ recurso de casacion”, del 13/9/2006- todo lo que
conduce de manera diafana a la solucién condenatoria propiciada por
el Fiscal General en su alegato final.

Ello es asi debido a que el Tribunal ha valorado la totalidad de la
prueba incorporada, a la luz de la sana critica racional, mediante un
analisis que fundamentalmente consiste en su confrontacion y
entrecruzamiento en el sentido sefalado por Jauchen, quien sostuvo
en uno de sus trabajos dentro de los pardmetros que eran exigibles que
“las caracteristicas fundamentales del sistema son la inexistencia
absoluta de dogmas legales sobre la forma en que se deben probar los
hechos y sobre el valor acreditante que debe otorgdrsele a cada
prueba, de modo que el juez puede admitir cualquier medio de prueba
que estime util y pertinente para comprobar el objeto de conocimiento.
Pero ello no implica de ninguna manera un arbitrio absoluto del
juzgador, pues fuera de aquella amplitud referida al principio de
libertad probatoria se le impone su valoracion conforme a los principios
de la sana critica racional, o sea que debe apreciar la prueba y fundar
su decision no en su intimo consentimiento, sino objetivamente en los
mds genuinos lineamientos que indica la psicologia, la experiencia
comun y las reglas de la I6gica y el recto entendimiento humano (...) En
(la sentencia) el magistrado debe imperativamente expresar cuales son
las razones que, surgidas solo de las pruebas, determinan la decision
adoptada, indicando cual fue el camino deductivo seguido para llegar a

esa conclusion y no solo el resultado de la operacion mental” (Jauchen
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Eduardo M., en: “Tratado de la prueba en material penal”, ed. Rubinzal
Culzoni Editores, Santa Fe, 2004, p. 48 y ss.).

De esta forma, se cumple con la exigencia del analisis y la
evaluacion fundada y razonada de las pruebas legalmente incorporadas
al proceso, lo que constituye la motivacion de la presente decision (C.
Fed. Casacion Penal, Sala Ill, “Zapata, Néstor s/rec. de casacion”, causa
n2 7055, del 13/9/2006).

Es asi que todas las pruebas enunciadas constituyen, por
afadidura, una serie de elementos precisos, inequivocos y
concordantes que han permitido la reconstrucciéon del hecho motivo de
analisis, asi como la real intervencién del imputado, por lo que al decir
de Perfecto Andrés Ibanez, se ha completado mediante la
individualizacidn suficiente de las fuentes de pruebas examinadas, de la
expresion del rendimiento de cada una de ellas en elementos
probatorios, de los cursos inferenciales que éstos posibilitan y de los
criterios de uso, lo que resulta de cruzar tales informaciones, de la
forma en que ese resulta reacciona al entrar en relacién con cada una
de las hipdtesis en presencia, del porqué se ha entendido que la
informacién obtenida presta fundamento a cierta hipdtesis y de como
ésta ha resistido a las pruebas contrarias (lbanez, Perfecto Andrés, en
“Prueba y conviccion judicial en el proceso penal”, primera edicidn,
Hammurabi, Bs. As., 2009, p. 94).

En suma, la multiplicidad de pruebas directas e indiciarias,
concordantes entre si ha permitido establecer que nos hallamos ante la
“mina fecunda” para el descubrimiento de la verdad a la que aludiera
Karl Joseph Antdn Mittermaier en uno de sus mas logrados trabajos, en

el que afirmd que el raciocinio, apoyado en la experiencia y en los

Fecha de firma: 29/03/2017

Firmado por: ENRIQUE JOSE GAMBOA, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: DIEGO LEIF GUARDIA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: ADOLFO CALVETE, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: MONICA BEATRIZ LOSPENNATO, SECRETARIA DE CAMARA |H ||| ‘ll"”ll ‘l

#28457247#175060125#20170330084224945




procedimientos que forma para el examen de los hechos y de las
circunstancias que se encadenan y acompanan al delito concluyen en la
acreditacion de los hechos conocidos (En “Tratado de la prueba en
Materia Criminal”, Editorial Hammurabi, Bs. As., 2006, p. 359y ss.).
Resulta de aplicacion la normativa aludida en el punto anterior y
las conclusiones alli anticipadas, teniendo por debidamente
acreditadas tanto la materialidad del hecho, como la responsabilidad
del imputado por lo que sdlo resta arribar a una solucién condenatoria
con adecuado correlato en la fijacion de la pena que sea adecuada.
Distinta es la situacidon en la que se encuentra el otro de los
imputados, esto es, quien si bien fue
incorporado al proceso coetdneamente con
su situacion es disimil a la de éste, reconociendo una estructura factica
ligeramente distinta a la del anterior quien, durante su exposicidon
indagatoria realizada durante el debate, lo apartd expresamente de la
investigacion atribuyéndole la coautoria del evento a otro sujeto que
dijo se Ilamaba presumiblemente detenido en
una de las unidades penitenciarias de Florencio Varela y que, como se
vera luego, motivara la extraccidon de testimonios para su investigacion
en el Juzgado competente.
Asi, si bien fue seflalado por ambos damnificados durante
el debate en declaracién testimonial, no puede desconocerse que
tuvo algunas dudas en la ocasién documentada a fs.
200, atribuyéndole a un 80% de posibilidades su acierto y que el
sefalamiento aludido en un comienzo pudo obedecer a dicha vista

previa, concretada en el mes de marzo de 2016, lo que le otorgd al acto
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en si un valor relativo que necesariamente tendria que haber sido
acompanado con algun otro elemento indubitable, lo que no acontecid.

Esta orfandad probatoria vista en el expediente, que
avizora un deficiente estandar de certeza, evidencia que el tema se
reduce a un problema de prueba en el cual rige el principio del “in
dubio pro reo” (Donna, Edgardo A., en “La imputacion objetiva”,
Editorial de Belgrano, Bs. As., 1997, p. 35 y Kaufmann, Armin, en
“Tipicidad y causacion en el procedimiento. Consecuencias para el
derecho en vigor y la legislacion”, en Nuevo Pensamiento Penal, 1973,
Ed. Depalma, Bs. As., p. 20 y ss).

Resulta pertinente recordar, a estos fines, que todo
veredicto de condena debe cimentarse en una multiplicidad de pruebas
homogéneas, univocas y unidireccionales que acrediten, con el grado
de certeza necesario, la recreacion histdrica de los acontecimientos y la
responsabilidad penal de los autores del hecho ilicito.

En tal sentido, Ferrajoli considera que la previsidon del
Cédigo Procesal Italiano, art. 192, al prescribir “una pluralidad de datos
probatorios graves, precisos y concordantes” ha legalizado la necesidad
epistemoldgica de una pluralidad de confirmaciones segun el esquema
del “modus ponens”. Y agrega que, “en segundo lugar, la prevision, en
el mismo art. 192, de la obligacion del juez de dar cuenta de la
motivacion de los resultados adquiridos y de los criterios adoptados”
equivale a la prescripcion de que la motivacidn explicite todas las
inferencias inductivas llevadas a cabo por el juez, ademas de los
criterios pragmaticos y sintacticos por él adoptados, incluidos los de las

contra pruebas y las refutaciones por “modus tollens” (Ferrajoli, Luiggi,
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en “Derecho y razon: teoria del garantismo penal”, Trotta, Madrid,
1995, p. 155).

Es que en la teoria de los derechos fundamentales y del
derecho procesal moderno, el principio “in dubio pro reo” resulta ser
un componente sustancial del derecho fundamental a la presuncidon de
inocencia y que la observancia por parte de los tribunales, lo que
implica un control sobre la aplicacion de las leyes ldégicas y los
principios de la experiencia, que por estar relacionados con la
percepcion sensorial de la prueba en el juicio oral, que abreva
intimamente con la inmediacidn, reconoce limites en su analisis
posterior por la Alzada (Bacigalupo, Enrique, en “Presuncion de
inocencia, in dubio pro reo y recurso casacion” en “La impugnacion de
los hechos probados en la casacion penal y otros estudios”, Ed. Ad Hoc,
ps. 13, 32/33 y 44).

Dentro de este contexto se ha sostenido que si bien los jueces
son libres de apreciar el valor probatorio de los elementos producidos
durante el debate, resulta necesario que se respeten las reglas que
rigen la carga de la prueba entre las partes que, resultando cierto que
en el derecho penal les incumbe al Ministerio Publico o la parte civil,
probar la culpabilidad del prevenido, conforme a la regla “actori
incumbit probatio”, el cual es reforzado por la presuncién de inocencia
gue beneficia al prevenido y que se impone en su beneficio en caso de
duda (in dubio pro reo), cuando ésta versa sobre un extremo
relacionado con el hecho y no con el derecho, que es afirmada en el
art. 9 de la Declaracion de los Derechos Humanos, retomada en el
predmbulo de la Constitucién de 1958 (francesa), esta presuncion de

inocencia es igualmente consagrada por el articulo 6 de la Convencién
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Europea de los Derechos de Humanos de 1950 (Boré, Jacques, en “La
cassation en matiere pénale”, n? 1970 y ss, LGDJ, 1985, p. 596, citado
por el juez Tragant, en su voto en la causa n? 10.172, de la Cdmara
Federal de Casacion Penal, Sala lll, “Recaite, Diego Fabidn s/recurso de
casacion”, del 3/6/2009).

Por ultimo que la importancia de este principio radica
fundamentalmente en que el imputado no debe probar su coartada o
hacerla creible, sino que, al contrario, a él le debe ser probado que en
el momento del hecho estuvo en el lugar del crimen o que ha
participado en el hecho de otra forma (Roxin, Claus, en “Derecho
Procesal Penal”, Editores del Puerto, afio 2003, p. 111 y ss.) lo que ha
sido receptado por la propia Corte Suprema de Justicia de la Nacion
qgue ha sostenido que “si bien el principio “in dubio pro reo” presupone
un especial estado de dnimo del juez, por el cual no alcanza a la
conviccion de certidumbre sobre los hechos, dicho estado no puede
sustentarse en una pura subjetividad sino que debe derivarse racional y
objetivamente de la valoracion de la constancias del proceso (CSIN,
causa M.705.XXI, “Martinez, Saturnino y otras s/homicidio calificado”,
del 7/6/1988, publ. en Fallos 311: 948).

Todo lo expuesto conduce a un estado de duda en torno a la
real actuacion que le pudo haber cabido a en
el episodio analizado durante el debate, desde cualquiera de las dpticas
desde donde se analicen los hechos, por lo que se impone arribar, a su
respecto, a la solucion liberatoria sugerida por la defensa, que se
encuentra prevista en el art. 3 del Cédigo Procesal Penal, la que trae
aparejado, obviamente, que debera disponerse su inmediata libertad

en lo que a esta causa se refiere.
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No se ha coincidido, como se advierte, con el criterio sostenido
por el Sr. Fiscal General, Dr. Julio César Castro, en lo atinente a la
responsabilidad que le cupo a este ultimo en el hecho detallado, por
variados motivos los que, en conjunto, sirvieron para debilitar la
prueba de cargo reunida, ya que mas alld del sefalamiento que
hicieran los damnificados durante el debate lo cierto es que su
negativa, como se anticipara, aunada a la orfandad probatoria
resultante de un proceso en el que se concreté su detencién varios dias
después del hecho, sumado a la falta de secuestro de algin otro
elemento que pudiera ser tomado como eficaz desde el punto de vista
probatorio, tornan conducente arribar a la solucién liberatoria aludida.

Hecho Il.

llicito imputado a

Se les recrimina a

. . . haber
ingresado sin autorizacion junto a una tercer persona, al edificio sito en
de esta ciudad, fin presunto de cometer otro delito
contra la propiedad en alguna de las viviendas u oficina del edificio, lo
gue no pudieron concretar debido a que su presencia fue advertida por
el encargado del edificio que alertd a personal policial que concurrio al

efecto, ocasién en la que se logrd la detencion de los imputados.
También se les atribuye, la portacidon sin autorizacion legal de
dos pistolas, una marca “Bersa”, modelo “Thunder” calibre 9mm,

numero de serie D71531, y una “Taurus”, también calibre 9mm,

aunque con numeracion limada, cargadas, en condiciones inmediatas
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de uso, asi como aptas para producir disparos, de acuerdo al informe
agregado a fs. 208/209 y a la contestacion del RENAR de fs. 214.

Que ello ocurrid alrededor de las 20.22 hs. del dia 23 de
marzo de 2016, en que se determind el ingreso de los nombrados y de
un tercero, entre los que se trasladaba un bolso tipo “porta notebook”
gue contenia las armas en su interior.

Al ser advertido el personal policial se adoptaron medidas
para ubicar a los desconocidos, dos de ellos -

y - en el piso noveno, donde fueron
interceptados, mientras que el hombre que los acompanaba se retird
del edificio, sin el bolso con el que se lo vio ingresar. A su tiempo tanto
como dijeron haber concurrido a un privado, aun sin
aportar mayores detalles.
Seguidamente, el personal policial descendié con los
nombrados, ocasion en la que
reconocio a como uno de los autores del hecho ocurrido el dia 8
de marzo, al igual que a que se habria
guedado en la vereda, frente al edificio, hablando por teléfono.
Con independencia a lo mencionado precedentemente y
poco después del primer evento, el encargado de edificio,
al continuar con su ronda, encontrd en el habitaculo de
la basura algunos elementos extrafios, como ser una campera de cuero
de color marrdn en el piso 19 y un bolso negro en cuyo interior se
hallaban las dos armas ya consignadas, todo lo que entregd al personal
policial que intervenia en la prevencion.
De igual manera, se consigné que

habia sido visto por frente a su
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edificio, por lo que al reconocerlo en un 80% como a una de las
personas que participo en el hecho ocurrido el dia 8 de marzo de 2016,
dio aviso, lograndose su aprehension poco después en las cercanias.

Centrado el objeto procesal en la forma indicada y sin perjuicio
de haberse acreditado la intervencién policial en el edificio de la calle

y sus inmediaciones, asi como de las armas aludidas, lo
cierto es que el Sr. Fiscal General dio cuenta de la existencia de ciertas
circunstancias particulares durante la realizacién del debate que
arrojaron cierta duda en cuanto a cdmo se habrian materializado los
hechos y la responsabilidad consiguiente de los tres imputados
afectados al proceso.

Asi, respecto de la intervencion de y

como coautores del delito de violacion de
domicilio, y la de como participe del
primero, expresd que su actuacion pareceria reflejar un hecho
preparatorio mas que uno con principio de ejecucién, dado que los dos
primeros habian ingresado a un lugar comun del edificio y no a una
vivienda en particular, mientras que habria ejercido una
conducta poco precisa y que no podia enlazarse con la desarrollada por
los anteriores.

Dicha orfandad probatoria se habria extendido, ademas, a la
supuesta portacion de armas de uso civil condicional que se les habria
atribuido a en el requerimiento de elevacion a juicio
agregado a fs. 379/384, relacionadas con las dos pistolas, una marca
“Bersa” (modelo “Thunder” calibre 9mm, nimero de serie D71531) y la
otra “Taurus” (también calibre 9mm, aunque con numeracién limada),

cargadas, en condiciones inmediatas de uso, asi como aptas para
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producir disparos, de acuerdo al informe agregado a fs. 208/209 y a la
contestacion del RENAR de fs. 214; asi como con el consiguiente
encubrimiento, dado que no fue factible, como dijera, el sefior fiscal no
logro circunscribir con mayor precision el rol que habria cumplido cada
uno de ellos en cada una de las facetas del evento en cuestion.

Obviamente, tales afirmaciones estuvieron acompaiadas con el
pedido de absolucion realizado por el Sefior Fiscal General, atinente a
los tres acusados, por los hechos por los que
fueran indagados en su momento y se les dirigiera reproche penal
durante el inicio de la audiencia de debate.

Tal situacion, debidamente fundada por el Sr. Fiscal General,
impide realizar otra consideracion o avanzar en la pesquisa en
direcciéon a un pronunciamiento de otra indole que el requerido, por
multiples fundamentos juridicos, como se vera a continuacion.

En efecto la situacion remanente en autos debe ser analizada a
la luz del criterio sentado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn
en los casos “Tarifeno, Francisco”, del 28 de diciembre de 1989;
“Garcia, José”, del 22 de diciembre de 1994; “Cattonar, Julio P.”, del 13
de junio de 1995, entre muchos otros y “Mostaccio, Julio Gabriel s/
homicidio culposo”, de fecha 17 de febrero de 2004 (M.528.XXXV),
cuyos fundamentos remitieran a su vez a lo decidido in re “Caseres,
Martin H. s/ tenencia de arma de guerra” del 25 de septiembre de 1997
(fallos 320:1891).

Alli nuestro maximo Tribunal sostuvo que la Corte tenia dicho,
reiteradamente, que en materia criminal la garantia consagrada por el
art. 18 de la Constitucién Nacional que exige la observancia de las

formas sustanciales del juicio relativas a la acusacién, defensa, pruebay
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sentencia dictada por los jueces naturales (fallos, 125:10; 127:36;
189:34; 308:1557, entre muchos otros), doctrina avalada también por
la Camara Nacional de Casacién Penal, a través de varios precedentes
de interés.

En este sentido y volviendo sobre la cuestion que suscita nuestra
atencién, es claro que en la actualidad existe acuerdo acerca de las
reglas que deben ineludiblemente reunirse a los fines de conformar un
debido proceso legal y ajustarse, en consecuencia, a los principios
constitucionales que nos rigen, atinentes a las formas sustanciales que
deben guardarse durante el juicio, entre las que se destacan las
relativas a la acusacion, defensa, prueba y sentencia. Podria decirse,
para esquematizar, que estos cuatro elementos, resultan ser
interdependientes uno de los otros, sin que pueda arribarse, ante la
carencia de alguno de ellos, a un pronunciamiento condenatorio valido
para nuestro derecho criminal. A partir de la postura adoptada por
nuestro mas alto Tribunal en el precedente “Mostaccio”, reponiendo la
doctrina del antecedente “Tarifeio” —que se habia comportado
zigzagueante durante algunos afios, con la aparicion de la posicidon
encontrada del fallo “Marcilese”— hoy en dia se ha sentado un criterio
rector en el sentido del primero de los fallos consignados,
entendiéndose que ante un pedido absolutorio por parte del Ministerio
Publico en el trance final del proceso, ineludiblemente, el Tribunal que
lo recibe, se encuentra compelido a respetarlo, y por ende, impedido
para adoptar un temperamento condenatorio, debido a la ausencia de
tal indispensable acusacién, siempre y cuando desde ya, aquél pedido
absolutorio se encuentre suficientemente motivado (art. 69, CPPN) y

no se encuentre viciado, lo que conllevaria en el marco de la potestad

Fecha de firma: 29/03/2017

Firmado por: ENRIQUE JOSE GAMBOA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: DIEGO LEIF GUARDIA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: ADOLFO CALVETE, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: MONICA BEATRIZ LOSPENNATO, SECRETARIA DE CAMARA |H ||| ‘ll"”ll ‘l

#28457247#175060125#20170330084224945




Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL NRO. 13 DE LA CAPITAL FEDERAL
CCC 17770/2016/TO1

jurisdiccional de los jueces, a su sancidon de nulidad por haberse
afectado la participacion del representante legal del Ministerio Publico
(arts. 167, inc. 22,y 170, inc. 32 del texto legal citado).

El principio nullun indicio sine accusatione, no puede
encontrarse en forma alguna violado, a la luz del juego armdnico de las
instituciones de nuestro pais, en este caso, de dos poderes
absolutamente independientes como son el Poder Judicial de la Nacién
y el Ministerio Publico de la Nacién, los cuales, al resultar érganos
imbuidos de plena autonomia e independencia en su funcién, sin
perjuicio de actuar coordinadamente (vid articulo 120 de Ila
Constitucion Nacional), no pueden por ende, avasallar uno al otro.
Como enseia Ferrajoli (“Derecho y Razon”, Ed. Trotta, Madrid, ano
1997, p. 562), la idea de perfeccion y plenitud de la intervencion
judicial es la primera ilusién que hay que abandonar, la posibilidad de
que el titular de la accion publica dictamine en forma vinculante por la
absolucién del imputado, antes que un perjuicio al principio de
oficialidad importa una autolimitacion al poder punitivo del Estado.

Tal como nos lo recuerda la Cdmara Nacional de Casacién Penal,
el deber de acatamiento de los fallos de la Corte —que para los casos
analogos no se encuentra dispuesto por ninguna ley—, radica en la
presuncién de verdad y justicia que revisten sus pronunciamientos, a la
vez que existe un deber moral para los jueces inferiores que deben
conformar sus decisiones, como la misma Corte lo tiene decidido en
casos semejantes, dado que no sélo se funda, como se dijera, en la
presunciéon de verdad vy justicia que a sus doctrinas da sabiduria e
integridad, que caracteriza a los magistrados que la componen, sino

gue, ademas, tiene por objeto evitar el planteo de recursos inutiles, sin
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gue esto quite a los jueces la facultad de apreciar con criterio propio
esas resoluciones y a apartarse de ellas cuando a su juicio no sean
conforme a los preceptos claros del derecho, porque ningun tribunal es
infalible y no faltan precedentes en los que aquellos han vuelto contra
resoluciones anteriores en casos analogos.

A mediados del siglo pasado, reafirmando y ampliando la
concepcién del deber moral de acatamiento con las nociones de
“autoridad” e “institucidon”, la propia Corte establecié definitivamente
la doctrina del “leal acatamiento”, que se ha aplicado de manera
ininterrumpida, consignando en sus sentencias: “Que tan
incuestionable como la libertad del juicio de los jueces en el ejercicio
de su funcidn propia es que la interpretacion de la Constitucidon
Nacional por parte de esta Corte Suprema tiene, por disposicion de
aquella y de la correspondiente ley reglamentaria, autoridad definitiva
para la justicia de toda la Republica (arts. 100, CN, y 14, ley 48). Que
ello impone ya no el puro y simple acatamiento de su jurisprudencia —
susceptible siempre de ser controvertida como todo juicio humano en
aquellas materias en que soélo caben certezas morales— el
reconocimiento de la superior autoridad de que esta
institucionalmente investida. Que aparte de esa jurisprudencia
mencionandola pero sin controvertir sus fundamentos... importa
desconocimiento deliberado de dicha autoridad”. En el caso en estudio,
la doctrina emanada del Alto Tribunal nos conduce a adecuar este
decisorio al lineamiento jurisprudencial fijado por el Superior, maxime
cuando resulta claro que en el pronunciamiento dictado en “Mostaccio,
Julio Gabriel s/ homicidio culposo”, de fecha 17 de febrero de 2004, al

menos implicitamente se ha estimado la inexistencia de argumentos
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novedosos no considerados en los referidos precedentes de dicha
Corte.

En consecuencia, en homenaje a la seguridad juridica y por
cuando no es posible, en la actualidad, apartarse con seriedad del
criterio alli sostenido, no hay duda en cuanto a que el Tribunal se
encuentra en la necesidad de disponer la exoneracion de
responsabilidad criminal del aqui sometido a juicio oral y publico por
los hechos mencionados al inicio, de acuerdo con lo sostenido por el Sr.
Fiscal General en su alegato final durante el debate; mas aun, si se
tiene en cuenta que se halla presente también, el segundo de los
ingredientes exigidos a estos fines, que se vincula con la estructura
procesal de la pieza previamente aludida.

En efecto, puede afirmarse que en la especie la peticion
absolutoria formulada por el Dr. Castro resulta ser, como se dijera,
razonable y fundada, por lo que ha pasado el control de legalidad de
los actos procesales que al efecto este Tribunal, de acuerdo con las
pautas consignadas en los art. 69, 167, inc. 22, y 393 del plexo
normativo procesal, ya que la acusacién es un acto esencial e
intimamente relacionado con las garantias constitucionales del debido
proceso y la defensa en juicio. Este precepto que, como se afirma,
surge del sistema republicano de gobierno adoptado por la Nacidn
Argentina (art. 12, CN), garantiza también la vigencia del derecho de
defensa en juicio y es impuesto por igual a los jueces (Confr. art. 123,
CPP), como a los fiscales de acuerdo con lo dispuesto en el art. 69 del
mismo ordenamiento legal. Por ello, no habiendo formulado acusacién
el Sr. Fiscal General respecto de

en cuanto al hecho que
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guedara individualizado con el n° 2, por el que se requiriera la
elevacién a juicio a fs. 379/384 el Tribunal entiende que no resulta
procedente adentrarse en el andlisis y valoracion de la prueba
recolectada a su respecto, sino que debe dictarse directamente la
absolucién de los nombrados a la que se llega, obviamente, por falta de
dicha acusacion a su respecto, lo que asi ha de consignarse en la parte
dispositiva.

Tercero.

La Calificacion legal:

El hecho acreditado y por el que ha de responder

es constitutivo del delito de robo calificado por el uso
de armas, en grado de coautor (Cfrme. art. 45 y 166 parrafo segundo
del Cédigo Penal).

Se ha coincidido a los fines de la eleccion de la calificacién
pertinente la realizada por el Sr. Fiscal General durante su alegato en
las postrimerias del debate quedando asi subsumidas las demas
hipotesis posibles incorporadas en el requerimiento de elevacion a
juicio de fs. 379/384, como fueran las de robo cometido con arma
impropia y con armas de fuego cuya aptitud para el disparo no habia
podido ser acreditada, que han de subsistir pero como ingredientes
integrantes del hecho, a los fines de la delimitacion de la pena
correspondiente.

El arma aludida anteriormente se trata del cuchillo secuestrado,
obtenido en el interior de la finca, posteriormente utilizado como
elemento amenazante para reclamar la entrega de mas dinero y/o

algun otro efecto de valor y para avalar parte de la amenaza de que se
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le iba a cortar una oreja con un corte en el rostro, integrante de los
elementos constitutivos del tipo penal.

Se ha descartado como se advierte, la situacion
comprendida en las leyes 24.424, 25.241 vy, en especial, la 27.304
(publicada el 2/11/2016) vulgarmente conocidas como la ley del
“arrepentido” 6 “colaborador judicial”, en razén de que se refieren a
situaciones que se presentan como manifiestamente disimiles a la
reconstruida durante el debate y que posee rasgos propios y
distintivos.

No hay que olvidar que dicho esquema legislativo de
excepcion, ha nacido con el objeto de optimizar los recursos con los
gue cuenta la sociedad para investigar y, en definitiva, para erradicar
ciertos hechos de gran magnitud como los denominados, en primer
término, de “terrorismo”, por medio de la que se autorizd a los jueces a
reducir la escala penal, aplicando la perteneciente a la tentativa o
limitandola a la mitad, cuando el imputado antes del dictado de la
sentencia definitiva colaborara eficazmente con la investigacion (art. 2°
de la ley 25.241), la que podia llegar al minimo legal de la especie de la
pena cuando la informacion brindada hubiera podido y/o permitido
acreditar la existencia de la asociacidn ilicita, desbaratar sus actividades
o acreditar la intervencidon de alguno de sus miembros en el hecho
delictivo, determinando asi el respectivo sometimiento a proceso de
guienes no hubieren sido imputados hasta entonces (art. 3°).

Luego, con la ley 27.304 se extendio a otros supuestos a la
vez que se incorporo en el art. 41 ter del Cddigo Penal, la posibilidad de
reduccidn de la pena respecto de los delitos que se consignan en nueve

incisos, condicionando su viabilidad a que los datos o informacién
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apuntada contribuyan a evitar o impedir el comienzo, la permanencia o
consumacion de un delito, esclarecer el hecho objeto de investigacion
u otros conexos; revelar la identidad o el paradero de autores,
coautores, instigadores o participes de estos hechos investigados o de
otros conexos; proporcionar datos suficientes que permitan un
significativo avance de la investigacion o el paradero de victimas
privadas de su libertad; averiguar el destino de los instrumentos,
bienes, efectos, productos o ganancias de un delito; o indicar las
fuentes de financiamiento de organizaciones criminales involucradas
en la comisidn de los delitos previstos en el presente articulo (art. 1°).
Obviamente, dicha realidad sugerida nada tiene que ver
con la evidenciada durante el debate por ,
guien ensayo tardiamente una explicacidon novedosa, dirigida a mejorar
su situacion en el hecho que se le imputaba imprimiéndole ciertos

|ll

ribetes similares a los vinculados con la figura del “arrepentido” ¢
“colaborador judicial”, mas dogmatica que cierta y, quizas, producto de
un buen alegato en pos de lograr un beneficio en la mensuracion de la
pena que le correspondia.

En sintesis, la aplicacion de dicha doctrina de excepcidén no
sélo es inapropiada y extempordnea (Cfrme. art. 3°, 4°, 5°, 6° 7° y cctes.
ley 27.304), ya que la version tomada por la defensa no guarda
vinculacion con ninguno de los supuestos previstos en ella, sino que,
ademas, carece del “acuerdo de colaboracion” que tuvo que ser
intentado en otra etapa del proceso, obviamente anterior a la de juicio.

Cuarto:

La sancion penal
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A los efectos de graduar la sancidon que corresponde imponer al
imputado , se tendran en cuenta las pautas
mensurativas de los articulos 40 y 41 del Cédigo Penal, trasladadas no
solo a la naturaleza, modalidad, caracteristicas de ejecucion del hecho
traido para su investigacion, sino, también, las condiciones personales
del acusado.

Tal como sostiene Luigi Ferrajoli, la pena es la primera garantia
del derecho penal que expresa una sancion retributiva o “post
delictum” como consecuencia de la comision de un delito y se
encuentra expresada por la maxima “nulla poena sine crimine” (Luigi
Ferrajoli, Derecho y razon. Teoria del garantismo penal, Ed. Trotta,
Madrid, 1998, p. 368).

En efecto, el ilicito culpable constituye la base de la que parte
toda determinacion de la pena, pues es presupuesto para comenzar a
analizar la posibilidad de wuna sancidn. Sin embargo, como
acertadamente sostiene Patricia Ziffer, “Una sociedad secularizada no
puede justificar la pena solo en la presencia de un ilicito culpable, sino
que requiere un argumento adicional: la existencia de un fin que
autorice la injerencia estatal (...) Tal actividad tiene que estar sujeta a
los  mismos principios de cualquier otra tarea estatal,
fundamentalmente, a la necesidad de que la intervencion prometa
algun beneficio para los integrantes de la comunidad social” (Patricia
Ziffer, Lineamientos de la determinacion de la pena, Ed. Ad-Hoc,
Buenos Aires, 1999, ps. 45/46).

Destaca la autora que en la determinacion de la pena operan
valoraciones de muy diferentes clases, pues concurren intereses

muchas veces contrapuestos -como son los del autor, los de la victima y
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los de la sociedad interesada en la afirmacién de sus normas- que el
juzgador debe intentar compatibilizar al discernir la sancién a imponer
(Patricia Ziffer, op. cit. p. 32).

Por lo expuesto, la pena debe ser medida de modo que se
garantice tanto su funcién compensadora del contenido de injusto y de
la culpabilidad y, a su vez, posibilite, al menos, el cumplimiento de la
tarea resocializadora para con el autor del hecho (Patricia Ziffer, op. cit.
p. 47).

Es por ello que Claus Roxin entiende que la teoria de la

III

prevencion especial “cumple extraordinariamente bien con el cometido
del Derecho Penal, en cuanto se obliga exclusivamente a la proteccion
del individuo y de la sociedad, pero al mismo tiempo quiere ayudar al
autor, es decir, no expulsarlo ni marcarlo, sino integrarlo...” (Claus
Roxin, Derecho Penal. Parte General, tomo 1, traduccion al espafiol de
Diego Manuel Luzon Pefia, Miguel Diaz y Garcia Conlledo y Javier de
Vicente Remesal, Ed. Civitas, Madrid, 1997, p. 85/87).

En base a estas consideraciones, habran de analizarse las pautas
objetivas para la individualizacion de la pena contenidas en los articulos
40 y 41, inciso 1°, del Cddigo Penal y las subjetivas, enunciadas en el
inciso 2° del articulo 41 ibidem.

Asi se consideraron como atenuantes las condiciones personales
del imputado al momento de cometer el ilicito en cuestidn, es decir, su
bajo nivel socio-econdmico, el insuficiente nivel educativo alcanzado,
ya que soélo alcanzé un secundario —aunque incompleto- y su
vinculaciéon con el consumo de sustancias estupefacientes desde

temprana edad, circunstancias todos ellas que se desprenden de las

presentes actuaciones, del legajo para el estudio de la personalidad,
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como asi también, la impresion que dejara al momento de ser
interrogado en el Tribunal.

Se han considerado como agravantes la nocturnidad en la que se
llevd a cabo el evento, la pluralidad de intervinientes, asi como el
despliegue de una innecesaria agresividad vy violencia que no era
imprescindible cuando las victimas ya estaban reducidas y dos
pequefios condicionaban seriamente la conducta de reaccién que
podian evidenciar.

Si bien se presume que no habria sido, de manera directa,
quien le habria pegado en la cabeza al damnificado con una de las
armas que habrian llevado, ni el que le habria colocado la bolsa en la
cabeza para asfixiarlo ni realizado el corte en su rostro anticipando un
posible corte de la oreja, lo cierto es que éste acompaid a sus dos
compafieros no haciendo nada para mitigar su comportamiento.
Obviamente, dicha situacidon torna procedente abandonar el minimo
previsto para la figura el cual, a todas luces, no seria el adecuado para
el hecho acreditado.

Dentro de esta linea de pensamiento debe aclararse que a
pesar de la gravedad del hecho y de sus consecuencias en los que lo
sufrieron, lo cierto es que la pena escogida por el senor fiscal es muy
superior a la escogida por el tribunal que entiende en que siete anos de
prisidn, accesorias legales y las costas del juicio es la mas adecuada, no
siendo posible dejarla en suspenso por exceder, con creces, las
previsiones contenidas en el art. 26 del Cédigo Penal.

Quinto.

El pago de las costas causidicas.
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En atencién a la indole del presente fallo, el aqui condenado
debera oblar en concepto de reposicidon de Tasa de Justicia,

dentro del quinto dia de quedar firme la presente, la suma de sesenta y
nueve pesos con sesenta y siete centavos (S 69,67), bajo
apercibimiento de aplicarle el 50% de multa en caso de no hacerlo.

Sexto

La extraccion de los testimonios requeridos por el seior
Fiscal.

Con independencia a la solucién a la que se arribara en este
juicio el Sr. Fiscal General solicitd durante su alegato en las
postrimerias del debate que se investigara la actuacidon que le pudo
haber cabido a (que declara a fs. 12) y a quien se lo
sefiala como entregador de la llave en el evento mencionado con el n°
1, asi como el sujeto que fuera mencionado por (

en su indagatoria y que se trataria de que
se hallaria actualmente detenido en la unidad n° 31 de Florencio
Varela.

Es asi que a dichos fines se hara lugar a lo peticionado, por lo
gue se obtendran fotocopias de las partes pertinentes las que
acompafadas del oficio de estilo se enviaran a conocimiento del sefior
Juez a cargo del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional n° 10,
Secretaria n° 130, que entendiera en esta investigacion a los fines que
pudieran corresponder.

Séptimo
El destino de los efectos.

Debe disponerse de los efectos recibidos en fs. 404, 455 y 488.
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En tales condiciones, firme que sea el fallo que antecede,
correspondera proceder a la destruccién de un bolso negro, un juego
de llaves, un ticket de estacionamiento,una camisa blanca con vivos en
color azul con manchas de color rojiza, un cuchillo tipo carnicero con
mango de color blanco y manchas rojizas, copias certificadas de la
presente causa que constan de lll cuerpos en fs. 426.

En cuanto a los tres teléfonos celulares, acreditadas que
sean sus titularidades, se proveera.
Respecto de los tres DVD, incorpdrense los mismos al
principal, como fojas utiles.
Octavo
Los honorarios por la labor de la Dra. Ivana Edith Rosa
Atento a lo requerido por la Dra. Ivana Edith Rosa, en
cuanto intervino en la defensa de los tres acusados
respecto
de los dos primeros en la etapa de instruccion y respecto del ultimo
tanto en aquella como en ésta, no hay duda en cuento a que
corresponde regular sus honorarios profesionales.
Asi la Dra. Rosa, acept6 el cargo de defensora respecto de
los imputados y
icompafiando al efecto el bono de ley
(fs.183),(a la defensa de los imputados y
en la suma de $10.000 (Diez Mil Pesos),
respectivamente y respecto de , por la suma de
$15.000 (Quince Mil Pesos).
En atencidon a ello y al mérito que ofrece el

correspondiente acuerdo, y de conformidad con lo dispuesto por los
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articulos 399, 400, 401, 402, 403, 530, 531 y concordantes, del Cédigo
Procesal Penal de la Nacidn, el Tribunal;
RESUELVE:

I) RECHAZAR LOS PEDIDOS DE NULIDAD efectuados
por el Sr. Defensor Oficial Dr. Javier Anibal Ibarra.

Il) CONDENAR a de las
demds condiciones personales asentadas “ut-supra”, por resultar co-
autor penalmente responsable del delito de robo con arma-hecho n°
1-, a la pena de SIETE ANOS DE PRISION, ACCESORIAS LEGALES Y
COSTAS (arts. 12,29 inc. 3° 45, 166 inciso 2° del Cédigo Penal y 530 y
531 del Cédigo Procesal Penal).

Ill) ABSOLVER a ! en
cuanto al hecho n°2, por falta de acusaciodn fiscal.

IV) ABSOLVER a en
cuanto hecho n° 1, en orden al delito de robo con armas que
damnificara a David Antonio Cardenas Grijalva y Mirta Mabel Segovia
Villanueva, por aplicacién del articulo 3° del Codigo Penal.

V) ABSOLVER a en
cuanto al hecho n°2, por falta de acusacion fiscal.

Vi) ABSOLVER a en
cuanto al hecho n°2, por falta de acusacion fiscal.

VIl) FIRME QUE SEA EL PRESENTE, practiquese
computo de pena respecto de

VIII) CONFORME lo ordenado en los puntos V, VI y VI
dispéngase la inmediata libertad de Y

a cuyo efecto, librense las

correspondientes drdenes de libertad.
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IX) LIBRESE oficio al Juzgado en lo Criminal y
Correccional n° 10, Secretaria n° 130, conforme fuera requerido por el
Sr. Fiscal General, por haber intervenido en la presente investigacion.
X) FIRME que sea el presente, dispdnganse de los
efectos conforme lo dispuesto en el considerando.
XI) REGULAR LOS HONORARIOS PROFESIONALES
de la Dra. Ivana Edith Rosa, en cuanto a la defensa de los imputados
, en la suma de
$10.000 (Diez Mil Pesos), respectivamente y respecto de
, por la suma de $15.000 (Quince Mil Pesos).
XIl) Firme que sea, INTIMAR al condenadc
a que, dentro del quinto dia de quedar firme la
presente, abone la suma de sesenta y nueve pesos con sesenta y siete
centavos ($69.67) en concepto de reposicion de la Tasa de Justicia, bajo
apercibimiento de aplicarle el 50% de multa en caso de no hacerlo.
Registrese. Consentida o ejecutoriada que sea,
practiquense las comunicaciones pertinentes (Acordada 157/13 vy arts.
39 y 41 de la Acordada 40/06 de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacidn). Remitase al Sr. Juez de Ejecucidn a los efectos de su
competencia. Agréguense los incidentes que corren por cuerda y

oportunamente, ARCHIVESE.
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